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. Radikalna sumnja je otac spoznaje”’
(M. Veber)

REZIME: Metodologija nau¢no-istrazivackog rada predstavlja svojevrsnu riznicu
dosadasnjih iskustava naucnih radnika iz razlicitih oblasti. Stoga su mnoge teme
ostale van okvira ovog rada, dok su obradena osnovna pitanja metodologije
(metod i izvori metodoloskih saznanja) i naucnog istrazivanja (metodoloski
postulati nau¢ne delatnosti i faze naucnog istrazivanja) s posebnim osvrtom na
specifi¢nost istrazivanja i problem objektivnosti istrazivanja u drusStvenim
naukama, te je ukazano na izvesna otvorena pitanja iz pomenute materije.

Kljucne reci: metodologija, naucno istrazivanje, predmet naucnog istrazivanja,
metod naucnog istrazivanja

Uvod

Naucni rad predstavlja specifiCan nacin razmisljanja i promisljanja, koje smera da
bude istinito. Postoje i drugi sistemi ideja, verovanja i prakse — zdrav razum, religija,
ideologija, umetnost i sl. koji nude svoje poglede na ¢oveka, prirodu i drustvo. Misljenje
je, dakle, $iri pojam od nau¢nog misljenja.

Nauka predstavlja sumu znanja o objektivnoj stvarnosti do koje se pristiglo
upotrebom odredenih metoda istrazivanja. Nauka se ne zaustavlja na pojedinacnom, ve¢
nastoji da, misaonim sredivanjem objektivne stvarnosti koje ide dalje od podataka o toj
stvarnosti, objasni veliki broj pojedinacnih slucajeva. Medutim, $to misljenjem
postizemo vecu opStost povecavamo opasnost da misao izgubi vezu sa objektivnom
stvarno$éu. Zbog toga nau¢na misao, primenom nau¢nih metoda proverava istinitost
svoga misljenja.

Svaka nauka ima predmet istrazivanja koji je deo objektivne stvarnosti i nacin
saznanja, odnosno subjektivnu praksu preko i pomocu koje dolazi do svesti o objektu.
Prema tome, predmet istrazivanja nau¢nih metoda su delovi objektivne stvarnosti koje je
nauka definisala i osmislila kao svoj predmet, a predmet istrazivanja metodologije
naucnog rada su nau¢ne metode.
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! http://bs.wikiquote.org, 15. 02. 2008.
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Metod

Savremena metodoloska misao posmatra metode naucnih istrazivanja kako sa
aspekta metodologije tako i sa aspekta predmeta istrazivanja nauke.

Metodologija ima za cilj ne samo da opisuje nauc¢nu praksu, nego i da propisuje
logicka, tehnicka, organizacijska i strategijska pravila o tome kako treba da se radi u
nauci da bi njeni rezultati bili valjani. Metodologija nije, medutim, samo normativna
nauka. Ona je istovremeno i kritika nauke i nau¢nog metoda.

Metod predstavlja nacin istrazivanja, postupak koji se primenjuje u nekoj nauci
kako bi se doslo do saznanja naué¢ne istine. Dakle, metod oznacava nacin ispitivanja,
nacin rada i nacin misljenja. U teoriji postoje razliite klasifikacije metoda. Tako npr.
razlikuju se: opSte metode (koje se primenjuju na svim podrucjima), specijalne metode
(koje se mogu primeniti samo na nekim podrucjima), filozofske metode (dijalekticka,
transcedentalna, fenomenoloska itd.), nau¢ne metode (prirodno-naucne, ekonomske,
socioloske, psiholoske, bioloske itd.), metode naucnog istrazivanja (analiza, sinteza,
indukcija, dedukcija, posmatranje, eksperiment itd.), metode naucnog izlaganja ili
metode gotovog saznanja (definicija, divizija, klasifikacija, dokaz itd.), pedagoske
metode (akromatska, erotematska itd.) i druge.

Metod je nacin istrazivanja koji se primenjuje u nekoj nauci i predstavlja sastavni
deo njene istrazivacke delatnosti. Metode istraZivanja otkrivaju objektivnu stvarnost
prirode, ¢oveka i drustva. Da bi postigla taj cilj, nauka se sluzi odredenim kriterijumima
ocenjivanja da li odredeni rezultat istrazivanja treba prihvatiti kao objektivno istinit ili
ne. Stoga metod istrazivanja mora da zadovolji izvesne logicke, tehnicke, organizacijske
i strategijske uslove.

Logicki uslovi se odnose na postovanje logickih pravila prilikom stvaranja
definicija, klasifikacija, kao i pri donosenju sudova, zakljucaka i iznoSenja dokaza.

Tehnicki aspekt naucnog metoda podrazumeva tehnicka sredstva pomocu kojih
nauka nastoji do¢i do novih saznanja. U oblasti drustvenih nauka najcesce se koriste
sledece tehnike za prikupljanje, klasifikaciju i analizu Cinjenica: posmatranje, intervju,
anketa, istoriografska metoda, analiza sadrzaja, eksperiment, statisticke metode,
uporedna metoda, tehnike skaliranja itd.

Organizacijski aspekti nau¢nog metoda pretpostavljaju optimalne organizacione
forme nauc¢nog rada, optimalne forme komunikacije medu naucnicima, kao i vaspitanje
mladeg nauc¢nog kadra, individualnu i kolektivnu produktivnost naucnika i sl.

Strategijski aspekt nau¢nog metoda odnosi se na postojanje i ostvarivanje
dugoroc¢nih teorijskih ciljeva i zadovoljavanje prakti¢nih potreba ukoliko se resi neki
znacajan teorijski problem u nauci.

Naucni rad, dakle, mora biti zasnovan na naucnoj teoriji i mora ukljucivati
postupke iskustvenog proveravanja. Stoga faze naucnog istrazivanja treba da logicki
povezu najopstiji nivo naucnog misljenja, nivo teorijske orjentacije i nivo empirijsko-
metodijskih postupaka u jedinstvenoj nau¢no-istrazivackoj aktivnosti.

Naucne tvrdnje treba da budu jasne, precizne i drustveno razumljive, nauc¢ni sudovi
obrazlozeni i koherentni tako da se jedni sudovi mogu logi¢ki izvesti iz drugih, a nau¢na
misao, odnosno nau¢na saznanja moraju biti prakti¢no proverena. Na osnovu definicije
predmeta istrazivanja uz pomo¢ odgovarajucih metoda dolazi se do odredenih podataka,
a na osnovu podataka i informacija izgraduju se pojmovi, jezik, hipoteze, zakoni i teorije.
Logika nauke je u objasnjavanju njenog predmeta tako da podatke objasnjava pojmom,
pojmove zakonom, zakone teorijom, a teorije sistemom.
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Metodoloski postulati nau¢ne delatnosti

Sistem nauc¢nog saznanja o prirodi, Coveku i druStvu zasniva se na sledeca cCetiri

osnovna, konstitutivna metodoloska principa:

1. Objektivnosti, odnosno intersubjektivne proverljivosti nau¢nih iskaza, hipoteza i
teorija §to se omoguéava jasnom i preciznom prezentacijom naucnih nalaza,
zatim obezbedivanjem javnosti svih faza istrazivanja, te prihvatanjem nauc¢nog
saznanja kao hipotetickog, relativnog buduc¢i da u nauci nema konac¢nih resenja
i istina, jer svako nauc¢no otkrice moze biti prevazideno i zamenjeno novim
resenjem. Upravo zahvaljuju¢i metodoloskom postulatu objektivnosti nauka,
kao posebna vrsta duhovne aktivnosti coveka, stalno sama sebe ispravlja i time
se sve potpunije priblizava istini o stvarnosti.

2. Pouzdanosti, $to se postize odgovaraju¢im empirijskim dokazima. Ne treba,
medutim, osporavati nau¢nu pouzdanost iskaza , hipoteze ili teorije koje se temelje
na podacima i pojmovima ¢iji se sadrzaj ne moze ¢ulno opaziti. Insistiranje na
slepoj privrzenosti ¢injenicama sputava razvoj originalnosti u nauci.

3. Opstosti, nauka nastoji da putem apstrakcije, analize i sinteze dokuci sustinu
pojava koje ispituje i da utvrdi opste i relativno stalne odnose i veze koje se medu
njima uspostavljaju. U nauci se najpre slozena stvarnost ras¢lanjuje na prostije
elemente, da bi se potom, nakon odvojenog proucavanja tih elemenata, doslo do
onoga $to je u njima zajednicko, trajno i relativno nepromenljivo.

Opstost nau¢nog saznanja izrazava se otkrivanjem naucnih zakona (koji mogu
biti deskriptivni, kauzalni, funkcionalni, strukturalni i zakoni razvoja, odnosno
strogo egzaktni, zakoni verovatnoée i tendencijskih pravilnosti), izgradnjom
nauc¢nih modela (opisni i teorijski, induktivni i deduktivni, deterministicki i
epohasticki itd.) i izgradnjom idealnih tipova.

Konstituisanje nauc¢nih modela karakteristicno je za prirodne nauke, dok
drustvene i humanisticke nauke razumevanje unutrasnje sustine drustvenih i
kulturnih pojava objasnjavaju pomocu idealnih tipova. Idealni tipovi, ¢iji je
utemeljiva¢ Maks Veber, predstavljaju apstraktne teorijske modele koji se grade
idealizacijom, odnosno preuveliCavanjem 1 prenaglasavanjem bitnih
konstitutivnih osobina odredene vrste pojava. U Veberovoj metodologiji najveci
znacaj imaju idealni tipovi opSteg karaktera, koji se odnose na druStvene pojave
koje nisu ogranicene na jedan istorijski period ili na jedno drustvo, nego se
javljaju u raznim drustvima i kulturama.

4. Sistematicnosti, koja se ogleda u koherentnosti i konzistentnosti unutrasnjeg
predmetnog, sadrzajnog, logickog i metodoloskog poretka konstitutivnih delova
nauke, naucnih teorija, nau¢nih zakona i nau¢no-teorijskih pojmova. Neophodno
je da se iz osnovnih pojmova mogu logickom doslednoscu izvesti slozeniji,
opstiji 1 apstraktniji pojmovi, kao i da postoji saglasnost principa i iskustvenih
saznanja formulisanih u vidu nauénih iskaza, zakona i teorija.

,Vrhunski domet celokupne nauke je da Sto vise empirijskih ¢injenica obuhvati

logi¢kim rasudivanjem iz §to manjeg broja hipoteza i aksioma”? (A. Ajnstajn).

Izvori metodoloskih saznanja

Metodologija nau¢nog rada je zasnovana na iskustvenim i teorijskim saznanjima
razli¢itih istrazivaca, sticanim, proveravanim, sistematizovanim i promisljanim mnogo

2 http://sr.wikipedia.org, 20.02.2008.

12



Prof. dr Montgomery, Prof. dr Z. Jez i S. Prelevi¢: Specificnosti naucno-istrazivackog rada u drustvenim

puta na raznim mestima. Nijedno empirijsko ili teorijsko istrazivanje nije moglo biti
obavljeno a da pri tom nije koriS¢ena izvesna koncepcija o istrazivanju, da na neki nacin
nisu prikupljani i obradivani podaci, te da na osnovu njih nisu formirani neki naucni
zakljuéei. U tom smislu izvore metodoloskih saznanja cine filozofija (posebno
epistemologija), logika, sociologija saznanja, postojea naucna saznanja o razliCitim
predmetima nauke i o metodama saznanja u okviru razli¢itih nauka, sistematizovana i
nesistematizovana istrazivacka iskustva, odnosno evidentirana praksa istrazivanja
sadrzana i iskazana u realizovanim istrazivackim projektima, te specijalna metodoloska
istrazivanja.

Faze naucnog istraZivanja

Postupak naucnog istrazivanja polazi od logic¢kih nacela i principa i vrsi se po
utvrdenim fazama (radnjama) koje su zajednicke za sve nauke. Naucno istrazivanje je,
dakle, organizovan proces sticanja saznanja o strogo definisanom predmetu istrazivanja
primenom verifikovanih nau¢nih metoda, te predstavlja slozenu celinu misaono-
fizickih, stvaralackih, rutinskih i operativno-tehnickih, intelektualnih i manuelnih
procesa i radnji.

lako ne postoji opsta saglasnost, Siroko je prihva¢eno misljenje da postupak
naucnog istrazivanja obuhvata sledece faze:

1. odredivanje predmeta istrazivanja,

2. postavljanje hipoteze,

3. prikupljanje podataka i njihovu obradu,

4. naucni opis pojave (procesa, odnosa) koja se istrazuje, i

5. nau¢no objasnjenje.

Analizom postojecih naucnih znanja istraziva¢ otkriva praznine i izvesne neresene
probleme koje formuliSe kao predmet svog istrazivanja. Na bazi prethodnih teorijskih
saznanja i novootkrivenih empirijskih ¢injenica istraziva¢ postavlja hipotezu, odnosno
misaonu pretpostavku o odnosima medu pojavama ili medu ¢iniocima jedne pojave koja
je predmet istrazivanja. Hipoteza u izvesnom smislu predstavlja smesu istine i
verovatnoce, ili neistine. Potom sledi prikupljanje podataka i njihova obrada, faza koja
obuhvata sve radnje i postupke kojima se pribavljaju i na odgovarajuéi nacin sreduju i
klasifikuju iskustvene €injenice i podaci na osnovu kojih se moze ispitati da li su i u kojoj
meri polazne hipoteze, odnosno pretpostavke opravdane.

Nakon prikupljanja i sredivanja grade sledi opis pojava, procesa i odnosa
odgovaraju¢im nauc¢nim jezikom. U mladim i nerazvijenim naukama vecina istrazivanja
se uglavnom zavrSava ovom fazom istrazivanja ukoliko nisu postavljene celovite i
naucno pouzdane teorije na osnovu kojih bi se mogla izvrsiti uopstavanja empirijskih
¢injenica i nau¢no objasnjenje pojave.

Naucno objasnjenje predstavlja najvazniju, ali i najtezu fazu nau¢nog istrazivanja.
Zavrsna faza objedinjava mnostvo misaonih i logickih radnji kojima se otkrivaju novi, do
tada nepoznati odnosi i veze medu pojavama koje se istrazuju pomocu:

a) analize — ras¢lanjivanjem pojave koja se istraZzuje na njene sastavne delove u

cilju njihovog dubljeg i svestranijeg proucavanja,

b) sinteze — stvaralackim povezivanjem i objedinjavanjem saznanja o pojavi kao

celini,

c) apstrakcije — izdvajanjem bitnih od nebitnih osobina pojave koja se istrazuje i

uocavanja njene sustine, i
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d) generalizacije — uopstavanjem svojstva pojedinih pojava do kojih se doslo
apstrakcijom na celu vrstu pojava.

Naucno objasnjenje, zavisno od ciljeva koji su postavljeni u nau¢nom istrazivanju,

moze biti:

a) strukturalno objasnjenje — pojava koja se istrazuje smesta se u Siri sistem,
strukturu, te se pomocu te strukture objasnjava njena priroda,

b) funkcionalno objasnjenje — utvrduje se funkcija, uloga pojave koju vrsi u odnosu
na sistem, u smislu da li doprinosi njegovom jacanju, slabljenju ili je pak
neutralna u odnosu na sistem,

¢) uzrocno objasnjenje — otkrivanje uzro¢no-posledi¢nih veza i odnosa medu
pojavama ili ¢iniocima pojave koja se ispituje,

d) dijalekticko objasnjenje — najvisi i najpotpuniji tip nau¢nog objasnjenja koje tezi
da pojavu objasni u totalitetu, te kao takvo objedinjava strukturalno,
funkcionalno i uzro¢no objasnjenje. Dijalekticki objasniti pojavu znaci otkriti
njenu unutrasnju strukturu, njene funkcije, kao i uzroke njenog nastanka i
menjanja.

Specifi¢nost istraZivanja u drustvenim naukama

U istrazivanju drustvenih pojava polarizovale su se dve grupe naucnih radnika. Na
jednoj strani su teoreticari, koji neguju racionalni pristup, a na drugoj strani su empiricari
koji takav pristup zanemaruju. Kako bi se dosao do naucne istine neophodno je,
medutim, objediniti logi¢ko razmisljanje o predmetu koji se istrazuje i empirijsku
verifikaciju tog razmisljanja.

Saznanjem objektivne stvarnosti zadovoljava se jedna od osnovnih covekovih
potreba — znatizelja, ali naucna istina ima i instrumentalnu vrednost jer se moze primeniti
pri obavljanju mnogih prakti¢nih delatnosti i aktivnosti. Nauka, dakle, otkriva zakonitosti
koje postoje u objektivnoj stvarnosti, a tehnika izmislja nacine primene tih otkri¢a kako
bi povecala efikasnost covekovog delovanja. Danas je nau¢ni rad nezamisliv bez tehnike
u objektivnom smislu kao §to su kompjuteri, mikroskopi, teleskopi i sl. Medutim, tehnika
u subjektivnom smislu (ume$nost nauénog istrazivanja) ima jo§ vece znacenje.
Efikasnost i efektivnost nau¢nog rada mogu se najviSe povecati 1 povecavaju se
poznavanjem i koris¢enjem zakona misljenja (logike), poznavanjem i koris¢enjem znanja
o predmetu koji se istrazuje (teorije) i poznavanjem i koris¢enjem empirijskih postupaka
pomocu kojih se istrazuje (prakti¢na provera). Prema tome, poboljSanje tehnike nau¢nog
rada u subjektivhom smislu zahteva povezivanje znanja logike, teorije i znanja o
empirijskim postupcima.

Specificnost drustvenih pojava, koja se odrazava na metodologiju njihovog
izuCavanja, sastoji se u uslovljenosti velikim brojem tesno isprepletanih varijabli
(fizickim, bioloskim, geografskim, ekonomskim, pravnim, moralnim, ideoloskim, politi-
¢kim, istorijskim i individualnim) koje se stalno menjaju. Stoga se zakoni drustvenih
pojava odnose na veoma slozene sisteme uzajamnih dejstava sa velikim brojem faktora
koji ih odreduju.

Iskustvenim (empirijskim) putem ne mozemo zahvatiti drustvo u njegovoj
ukupnosti. Povezanost ogranicenih istrazivackih problema i druStvene celine ostvaruje se
istrazivanjem jednog pomocu drugog, rasvetljavanjem ¢injenica pomocéu apstraktnog
razmiSljanja i obrnuto. Stvarnost nije mehanicki zbir ¢injenica, te skupiti sve ¢injenice ne
znaci saznati stvarnost. Drustvena celina ne predstavlja skup nepovezanih, haoti¢nih
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¢injenica, ona ima logiku strukture, socijalnog sistema i razvojnih tendencija, te saznanje
0 njoj nije prosto ogledalo stvarnosti. Upoznati pravi karakter pomenutog totaliteta znaci
razumeti unutra$nje zakonitosti, unutrasnje povezanosti koje se otkrivaju ispod povr$nih
i sluc¢ajnih pojava, u dijalektici delova i celine, unutrasnje sustine i pojavnih stvari.

Krajnji cilj istrazivanja drustvenih nauka je razumevanje dijalektike drustvene
celine. Kako ne postoji direktan put, do navedenog cilja moze se sti¢i samo preko
istrazivanja uzeg predmeta koji predstavlja nas neposredni i uzi istrazivacki zadatak.
Upravo zato je bitan dobar izbor reprezentativnih iseCaka koje mozemo neposredno
(iskustveno) posmatrati, te koji sadrze jake karakteristike drustvene celine koje otkrivaju
njenu prirodu.

Teorijski okvir se odnosi na osobenosti celine i ne zavisi iskljuc¢ivo od toga Sta ¢e
se moc¢i neposredno proveriti. Teorijski okvir je, dakle, Siri od neposrednog empirijskog
zahvata 1 u svetlu teorije pojedinacne Cinjenice dobijaju puno znacenje. Sve oblasti
stvarnosti su, u stvari, kompleksi sastojaka koji uticu jedni na druge. Izolovane Cinjenice
su tek istrgnuti momenti koji uklapanjem u odgovarajucu celinu dobijaju objasnjenje i
istinitost.

Potpuna, neposredna empirijska proverljivost jednog teorijskog koncepta,
medutim, ne postoji. Poslednja verifikacija je sama istorija, zivot. Uvazavanje istorije,
odnosno ukljucivanje istorijske dimenzije u nau¢nom projektovanju i fazama istrazivanja
ima metodoloski znacaj. DruStvene pojave na mozemo razumeti u potpunosti ako
nemamo u vidu prosla iskustva pojedinaca i grupa, savremene uslove egzistencije i
buduce ciljeve pojedinaca i drustvenih grupa. ,,Historia est testis temporum, lux veritatis,
vita memoriae, magistra vitae, nuntia vetustatis (Ciceron).”3 Istoriju mozemo posmatrati
kao svojevrsnu laboratoriju u kojoj su vekovima vrSeni razni eksperimenti i trazene
formule organizacije drustvenog zivota. Ta bogata riznica ljudskih drama pruza
moguénost razumevanja alternativa u ¢ijim su okvirima ljudski razum i ljudska sloboda
sada u stanju da stvaraju istoriju.

Problem objektivnosti istraZzivanja u drus§tvenim naukama

Istraziva¢ drustvenih pojava, procesa i odnosa je istovremeno i posmatrac i ucesnik
istih. Istorijsko i kulturno iskustvo, postoje¢a znanja, li¢ni interesi i vrednosne
orijentacije, kao i1 celokupna struktura licnosti su apriorni elementi percepcije. Upravo
zato se, neretko, deSava da se ista pojava opaza i interpretira razli¢ito od grupe
posmatrac¢a. Na istrazivaca neminovno utice i njegov polozaj u druStvu, odnosno
pripadnost odredenoj drustvenoj klasi, koja povlaéi, ne uvek svesno prihvaéene, sisteme
vrednosti pa ¢ak i predrasude, jer ,,politicka jednakost... nije empirijska tvrdnja da su sve
grupe potpuno iste™ (S. Pinker). U pomenutom smislu proces nauénog istrazivanja
drustvenih pojava, odnosno objektivno i javno ispitivanje moze naic¢i na otpor pojedinih
drustvenih grupa, organizacija i institucija. Stoga istina moze biti slaganje naucnih ideja
sa grupnim interesima.

Metodoloska istrazivanja pokazuju da je radi svodenja pristrasnosti istrazivaca
drustvenih pojava na najmanju mogucu meru neophodno jasno i eksplicitno iznoSenje
vrednosnih pretpostavki istrazivanja, odnosno predmeta istrazivanja, hipoteze, principa

3 Istorija je svedok vremena, svetlo istine, Zivot paméenja, uéiteljica Zivota, glasnik starine,
http://www.mojepravo.net, 24.02.2008.
4 http://www.b92.net, 20.02.2008.
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za selekciju podataka i definisanje kljucnih pojmova. Istrazivac treba tacno i precizno da
prikuplja ne samo podatke koji potvrduju postavljenu hipotezu ve¢ i podatake koji se ne
slazu sa njom, kako bi pazljivom analizom istih sagledao druge eventualne aspekte
problema koji ga mogu odvesti postavljanja nove hipoteze i napuStanju prvobitne.
Uporedivanje podataka prikupljenih razli¢itim tehnikama pruza moguénost konstantnog
proveravanja polazne hipoteze i ispitivanja alternativnih.

Istrazivac treba da vodi racuna o mogu¢im tumacenjima prikupljenih podataka, kao
i o logickom povezivanji zakljucaka sa pretpostavkama od kojih je posao. Ukoliko
saznanja do kojih je doSao pruzaju osnov, istraziva¢ mora biti spreman da napusti
tradicionalne ideje, kao 1 kritike i neodobravanje na koje ¢e naici. ,,Svaki veliki napredak
u nauci ukljuc¢ivao je apsolutno odbacivanje ranijih nauénih autoriteta™ (Oldos Haksli).

Zakljucak

Kako bi se omogucila intersubjektivna proverljivost saznanja, kao i razmena
iskustava, jedan od osnovnih principa nauéno-istrazivackog rada jeste prezentovanje
rezultata istrazivanja javnosti — raditi, zavrsiti, objaviti ("Work. Finish. Publish.", M.
Faraday) i ne zaustaviti se na tome, jer drustveni odnosi imaju dinamicku strukturu. U
drustvenim naukama ne samo da se menjaju metodi istrazivanja ve¢ i sam predmet
istraZivanja, a nova saznanja bacaju drugacije svetlo na ve¢ postojeca, zbog Cega je
,»dobar nauc¢nik osoba kod koje se sac¢uvala decija radoznalost. Kad jednom nade neki
odgovor, on odmah ima mnoga nova pitanja.”’ (H. Spinoza).

U procesu traganja za istinom, istrazivaé mora biti svestan moguc¢ih vidova
upotrebe saznanja do kojih je doSao, pa Cak i zloupotreba. Izvan nau¢nog rada, nacin i
svrha primene otkri¢a moze izazvati moralne dileme. U oblasti drustvenih nauka postoji
i opasnost od ideoloske interpretacije Cinjenica o druStvenoj stvarnosti i stavljanja
naucno-istrazivackog rada u funkciju prakti¢nih interesa jedne drustvene grupe.

Assoc. prof. Lynne Montgomery, Ph.D., Assoc. prof. Zdravko Jez, Ph.D.,
SneZana Prelevi¢

Specifics of scientific research work in humanities

Abstract

Methodology of scientific research work represents a sort of treusary of experien-
ces till date of scientists from various fields. Therefore, many topics remained outside the
scope of this paper. On the other hand, the basic issues of methodology (method and so-
urces of methodology knowledge) and scientific research (methodology assumptions of
scientific work and stages of scientific research) have been processed, with a particular
emphasis on specifics of research and issue of objectivity of research in humanities. It
was pointed out to certain open issues from the mentioned field.

Key words: methodology, scientific research, object of scientific research, method
of scientific research

5 http://www.sr.wikiquote.org, 27.02.2008.

6 http://en.wikipedia.org, 28.02.2008.
7 http://sr.wikiquote.org, 27.02.2008.
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